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Uvod

Opusténé, staré zidovské hrbitovy mizeme vnimat jako romantickou soucast dnesni kulturni krajiny.
Pfedstavuji ale nejen zajimavou historickou pamatku, hlavné jsou posvatnym mistem posledniho odpocinku.
Jen letmy pohled na neutéSeny stav mnoha z nich vybizi peCovat o jejich zachovani a obnovu. OvSsem pro
zajemce o hlubsi pohled do nasi minulosti predstavuji staré Zidovské hrbitovy a epitafy jejich nahrobnich
kamen0 rovnéz také vyznamny historicky pramen. Studium epitafli Zidovskych nahrobkl obohacuje znalosti o
minulosti mistniho osidleni a Zidovského komunity. Dopliuji pisemné zpravy (napf. knihy chevry kadisi) a
v nékterych pripadech jsou jedinym dokladem existence mistni, zaniklé Zidovské obce. Na zjisténé poznatky
mohou kromé historikl samotnych navazat rovnéz dalsi spolecenskovédni discipliny: sociologie, genealogie,
déjiny uméni. MGZeme jen vitat zvysujici se zajem o studium Zidovskych hrbitovl, snad motivovany praveé

touhou pfinést dalsi stfipek do mozaiky nasi minulosti.

Vzhledem k rozsitujici se skupiné nadsenych, v oboru vzdélanych pracovnikd ochotnych a pfipravenych
prepisovat a studovat texty nahrobk( anebo jinak prispét k terénni dokumentaci nabizime navod formou
metodického priivodce od technickych praci v terénu po vyhodnoceni ziskanych dat a jejich vloZeni do databaze

pro budouci komparaci.

Dokumentaci Zidovskych hibitovl, obdobné jako ostatni védecké vyzkumy, je nezbytné provadét dle
formalnich standardG dokumentace. Proto nabizime predbéiné shrnuti zakladnich bodd, které by odpovédna

dokumentacni prace méla obsahovat.



1. Vybér lokality

Povazujeme za zfejmé, Ze zdjemce o studium Zidovskych hrbitovli bude vybirat vhodnou lokalitu
zejména v regionu svého bydlisté, pfipadné v lokalité, ke které ma urcity vztah. Pfed dvahami  nad
konkrétnim mistem je vSak nezbytna konzultace s regiondlnimi odborniky pamatkové péce, historiky
regionalnich muzei a zejména se specialisty na Zidovské pamatky (napft. z Zidovského muzea v Praze). Hibitovy
prohlasené za kulturni pamatky podléhaji pfislusnym zakondm a konzultace s odpovédnym pracovnikem statni
pamatkové péce je nutnd. Doporuceni odbornikl umozni vybrat lokalitu ohroZzenou poskozenim nebo znicenim,

lokalitu dosud nezdokumentovanou nebo lokalitu zpracovanou jen ¢astecné.

Dokumentacni prace v konkrétni lokalité je tfeba rovnéz domluvit s vlastnikem pozemku, objektu
(obec, Federace Zidovskych obci, mistni Zidovska obec, dale viz katastr nemovitosti) a idealné, v pfipadé Gvah

vlastnika nad plany budouci obnovy hibitova, pfimo dohodnout koordinaci praci .

V nékterych pfipadech vlastnik htbitova deleguje osobu, kterd v misté zajistuje nejjednodussi ddrzbu a
dohled. MizZe se jednat o Clovéka z nejblizsi obce provadéjiciho nejnutnéjsi technické prace typu vysekani
novych néletd, sekani travy a Cisténi hrbitova. Naroc¢néjsi udriba, zejména znovuobnoveni ohradni zdi, z
halachického hlediska zakladniho prvku hrbitova, kdy je nutné oddélit svét Zivych od ,bejt ha kvarot” (domu
hrobtl)?, jiz pfedpoklddd souvislej$i zdjem a pldn obnovy lokality, proto je idedInim pfipadem pro zacatek
dokumentace rozhodnuti vlastnika o opravé hrbitova. Tyto prace spocivaji v opraveni zdiva, vsazenim branky
jako jediného vstupu na hfbitov, znovupostaveni a ocisténi nahrobkd, zrestaurovani kament, nékdy pokud je
mozno i restaurace marnice. Pokud se nepodafi zminéné prace zajistit a je jisté, Ze se v blizkych letech
nechystaji, je mozno pfikrocit k vlastni dokumentaci samostatné a pouze zvazit vhodné doplnéni dokumentace

v budoucnu.

V Ceské republice se nachazi pfiblizné 350 existujicich Zidovskych hitbitov® a mnohé z nich stéle &ekaji
na odbornou deskripci a zajem, zatimco jiné jsou predmétem zajmu hned nékolika vyzkumnikd. MizZeme proto
kazdému jen doporucit svoji praci predstavit a koordinovat s ostatnimi badateli a zainteresovanymi institucemi
a vcas tak predejit moznému soubéhu totoznych praci s druhymi. Zatim nevznikl zastresujici registr evidujici
aktudlni stav starych Zidovskych hrbitovl (jak fyzicky, tak stupen dokumentace) nebo budouci plany obnovy.

Lze vak vyuZit priibéZné doplriovanou databazi Zidovskych hibitovil vytvarenou archivem Zidovského muzea

! Nap#. Matana, a.s., spravce majetku Federace zidovskych obci, planovité zajist'uje idrzbu a obnovu zidovskych
hibitovil. Zaroven je partnerem stitni pamatkové péce a zajiStuje zakladni inventarizaci formou nédhledové
fotodokumentace aktualniho stavu propojené s ptidorysnym planem umisténi ndhrobkti. Vzhledem k mnozstvi
lokalit a soucasné rychlosti degradace epitafi i celych néhrobkidl je vyuzivani externich spolupracovnikl
nezbytné. Jeden z pozadovanych vysledka piedstavuje prave ptiprava podkladi k prohlaseni hibitova kulturni
pamatkou.
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v Praze, webové stranky spole¢nosti Matana a.s.* nebo internetovou aplikaci Keshet®, pfedstavuijici individualni

pokus o databazi ¢eskych a moravskych Zidovskych hibitov(.

Kromé obecnych odbornych dispozic vyzkumnika stran pamatkové péce, historie, hebraistiky a
judaismu, je: ,podminkou pro zpracovdni kazdého ndpisového fondu... sezndmeni se s kulturnéhistorickym,

uméleckohistorickym a geografickym kontextem regionu®.”

V ptipadé Zidovskych hibitov( obnasi priprava kromé studia pfislu$né literatury (nap¥. o déjinach Zidd
v daném regionu) rovnéz archivni studium matri¢nich zaznam, knihy chevry kadisi apod. Je tfeba se také
sezndmit s urovni dokumentace, pfipadné vysledky vyzkumu, na hrbitovech v blizkém okoli resp. s déjinami
mistnich Zidovskych obci a osudy jejich jednotlivych pfislusnik(. Takova teoreticka pfiprava mulze v priibéhu
prace usnadnit rychlejsi identifikaci ptijmeni rodin i jednotlivell v predmétné lokalité. Orientaci v rliznych
jazykovych variantdch mistnich ndzvi umoZfiuje seznam mést a obci s némeckymi ekvivalenty” a historické
mapy®. Tento srovnavaci materidl je nutny pro interpretaci zpracovanych textl epitafll a budouci zasazeni

vysledkd do regionalnich i SirSich souvislosti.

2. Terénni dokumentace

2.1. Zhotoveni planu hibitova

Pro zhotoveni presného geodetického planu hrbitova, nezbytného pro podrobnéjsi dokumentaci, lze
doporucit vyhradné odborné geodetické sluzby. V jednodussich ptipadech je mozné zakladni orientacni plan
vytvofit samostatné ortogonalni metodou tj. mérenim v mistnim soufadnicovém systému bez nadmofrskych
vysek. Metodiku pro vypracovani orientaéniho planu shrnuje nap¥. semindarni prace Ladislava Faigla®. Zdkladem
je plGdorysné schéma hrbitova v jeho zjisténych hranicich dle dochovaného obvodového zdiva nebo jinych
vterénu patrnych stop plvodniho ohrazeni. Pro samotné zakresleni je nutné zvolit vhodné méfitko
vytvareného planu. Orientaci uvnitf vymezeného prostoru si uleh¢ime zamérenim a zakreslenim vyraznych
orientacnich bodl (napf. stromy, terénni hrany apod.). Pfred samotnym zamérenim jednotlivych hrob( si
uréime zfetelné hrobové linie (obvykle jsou hroby na Zidovskych hrbitovech orientovany do souvislych linii) a
poté pristoupime k zakreslovani umisténi jednotlivych nahrobk(. Kazdému nahrobku je do planu pfifazeno Cislo
pro potfeby dalSiho zpracovani. Za zakladni méri¢skou pomicku poslouzi bézny skladaci metr a svinovaci

pasmo.

2.2. Fotodokumentace
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Z rlznych metod pro vizualni zaznamenani zkoumaného objektu se jako nejefektivnéjsi ukazuje
fotografie. Rozhodné nejde o idedlni zplsob, ale pouZiti fotografie prfedstavuje prakticky kompromis mezi
presnym zachycenim predlohy a technickymi, ¢asovymi a souvisejicimi financnimi moZnostmi vyzkumnika.

Vyhotoveni Uplné, jednotné fotodokumentace je nezbytnou soucasti prace v terénu.

Soucasné schopnosti digitalnich fotoaparatl umozriuji v jednoduchém reZimu Automat pofizeni
kvalitnich dokumentarnich fotografii a dalsi technicka zafizeni (pocitac, tiskarna resp. software pro editaci
snimk(l) jejich okamZité zpracovani. Digitdlni fotografie zaroveri umozriuje snadné vkladani do potrebnych

dokumentd (text(, formuldrd, katalogl, databazi apod.).

Prostym vyfotografovani mlzeme vytvorit zadkladni dokumentaci vzhledu hrbitova, od celkovych
pohledl zachycujicich umisténi v terénu, pres rlzné detaily obvodového zdiva, objektu marnice a vstupu, po
dilci, ilustrativni pohledy na konkrétni zplsob rozmisténi nahrobnich kamend v plose hrbitova. Kromé
individualniho citu pro kompozici snimku, je tfeba zvolit vhodné, pfirozené osvétleni (s minimem vegetace a
stin( tj. idealné na podzim nebo zjara, pfi zatazené obloze apod.). Pfi foceni mensich objekt( a detaild (zejména
zdiva) postupujeme od celkového zabéru k detailu, k focenému objektu vhodné prikldddme svislé méfitko
(sklddaci metr, nivela¢ni lat), aby nezakryvalo dllezité prvky napf. zalomeni, spary apod. Pozdéjsi rychlou

orientaci usnadni umisténi severky do zabéru (vytvofime ze skladaciho metru).

MlzZeme rovnéZ zachytit podobu a aktualni stav jednotlivych hrobovych mist. Fotografie by méla
obsahovat celkovy zabér hrobového mista véetné nahrobku, vymezeni hrobu (kamenna, kovova ohradka) nebo
prosty rov. Uvedené plati v pfipadé, Ze je hrobové misto v terénu viditelné. U poskozenych, rozlomenych nebo

povalenych vicedilnych nahrobk(l zabirdame vsechny jednoznacné souvisejici dily najednou.

Ptfed vlastnim fotografovanim nahrobku je tfeba Setrné odstranit vegetaci zakryvajici pohled na objekt
a samotny objekt odistit od nedlistot, ale bfeétan nebo mech z nahrobkd odstrafiujeme pouze, nehrozi-li

poskozeni kamene.

Nezbytnou soucasti fotografie je viditelnd, citelnda cedulka s identifikacnim cislem nahrobku dle

kapitoly 2.1. Zhotoveni planku hrbitova.

Specifické a na technickou vybavu narocnéjsi je fotografovani jednotlivych nahrobnich kamend.
Zakladni podminkou je nejen kvalitni zobrazeni, ale hlavné epigraficky hodnotna citelnost snimku. Je treba
predem upozornit, Ze takto vzniklda fotodokumentace tvofi zaklad veskeré dalsi ¢innosti, jednak umoznuje
,precteni” béinym zplsobem necitelnych nahrobkd, jednak usnadriuje, aZ nahrazuje podrobnou slovni
deskripci nahrobku, jednak muzZe zpétné slouZit pro dodatecné srovndvaci studium a konecné je vychozim

zékladem k vytvoFeni katalogu.®
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Ukazuje se, Ze zcela zasadni pro ,Citelnost” snimku je spravné vyuZiti umélého bocniho osvétleni.
Autofi experimentovali s finanéné zfejmé nejméné narocnou sestavou (fotoaparat Canon PowerShot G12,
transmitor Canon Speedlite ST-E2, blesk Canon Speedlite 430EX Il) umoZnujici bezdratovou komunikaci blesku

s aparatem.

Vlastni fotografovani provadime celné k objektu, s vodorovnou resp. svislou pozici aparatu umisténym
na stativu. Osvétleni bocnim bleskem umistime témér kolmo k ose objektivu aparatu a jen mirné Sikmo od
frontalni roviny foceného objektu. Vzdalenost apardtu pfizplsobime velikosti a vysce objektu (cca do 5 m),
objektem nevyplnujeme cely snimek a ofez provadime pfi zpracovani. Vétsi vzdalenosti od objektu omezujeme
zkresleni jeho skutecnych rozmérd. Umisténi blesku (zajisti pomocnik) zavisi na mistnich podminkach, zaroven
vzdalenost blesku od objektu (cca mezi 0,2 — 1 m) méni intenzitu nasviceni objektu. Doporucujeme u kazdého
foceného objektu vyzkouset nasviceni bleskem z rlznych uhll (zprava, zleva, shora) i vzdalenosti a provést
kolem 10 variantnich snimkt a nejzdafilejsi vybrat az béhem zpracovani. Autoti dosahli nejlepsich vysledk( pfi
nastaveni aparatu na automatickou délku expozice s moZnosti manualniho ovladani clony dle aktualnich
podminek pro docileni optimalniho osviceni a hloubky ostrosti snimku. Obdobné, jiz bez pouziti stativu, je tfeba

postupovat v pfipadé foceni v celkovém pohledu zakrytych nebo neosvétlenych ¢asti a riznych detaild.

Na techniku foceni jsou nejnarocnéjsi novodobé lesklé, silné reflektujici nahrobky (lesténa Zula,

mramor). Zde je tfeba vyhledat vhodny Ghel osvétleni a omezit pristup pfirozeného svétla.

Soucasna digitalni fotografie, zejména moznost rychlého pofizeni vysokého poctu snimki, tvofi zasadni
Cast terénni dokumentace. UmozZnuje zachyceni nejen podoby a stavu dokumentovaného objektu, ale pfi
vhodné technice i béZznym okem nezaznamenané plastické detaily. Proto vysledné zobrazeni reliéfnosti a

,Citelnosti“ pisma vyznamné doplriuje pokusy o ¢teni ndpisli na ndhrobcich pfimo v terénu.

Pfesto béina fotografie neni idealnim prostfedkem dokumentace, nebot obsahuje zkresleni dané
optickymi vlastnostmi objektivu. Obvyklym zplsobem zaznamenani skutecné podoby objektu byla technicka
kresba. Vyuziti kresby je vSak v daném pfipadé kromé obecnych negativ zjevné nevhodné. Pfesto nékteré
historicky a umélecky vyznamné nahrobky vyZaduji presnéjsi zplsob obrazové dokumentace neZ prostou
fotografii. Ve fazi pokusu je proto vyuziti fotogrammetrického zobrazeni zachycujiciho redlnou podobu objektu
v jeho presnych rozmérech s pfimym vytvorenim tfidimenzionalniho modelu. Vstupni data tvofi nékolik vyse
popsanych digitdlnich fotografii. Foceny objekt vterénu doplnime o kddovaci body, pomoci kterych je
softwarové provedeno prolnuti nékolika snimk( z rdznych stanovist aparatu. Porovnanim rozdild v deformacich
obrazu, které zpUsobuje rizna poloha aparatu vici zobrazovanému objektu, je ziskana poloha vSech vzajemné
ztotoznitelnych bodl ze vsech snimkl v pdvodnim trojrozmérném prostoru. Po zpracovani pomoci
pocitacového programu fy. Eos Systems Inc. Photo Modeler Scanner je vysledkem jednoduchy, predloze
odpovidajici model, osvétleny jednostrannym Sikmym svétlem. DalSi funkce aplikace nebo pouziti jiného

softwaru umoznuje vkladat texturu kamene, ménit osvétleni apod.



VyuZiti a kombinace nékolika metod aZ do faze vysledného grafického zobrazeni se v modernich
zpusobech dokumentace ukazuje nejefektivnéjsi a zaroven dobfe umozriuje jinym badateldm mozZnost revize,

popf. navazani na dosazené vysledky.

2. 3. Popis nahrobku a prepis epitafu

Primarni deskripce nahrobku a opis epitafu z autopsie je prvoradou soucdsti terénnich praci.
Doporudujeme pedlivé zanést veskeré Udaje tykajici se jak nositele!’ (rozméry, materidl, vyzdoba atd.) tak
epitafu (velikost pisma, prepis atd.) na predem pripraveny formuladi odpovidajici strukture budouciho
katalogového listu. Pro komplexnéjsi porozuméni sepulkralni pamatce je nutné vénovat stejnou pozornost
obéma hlavnim prvkdm; nositeli a napisu. Divdame se na ni jako na artefakt, ktery vyZzaduje evidenci (fotografie),
zachyceni informaci (ptepis), analyzu a interpretaci (preklad). Tyto stupné dokumentace muiZou byt vychozi

také pro paleografické zpracovani, d&jiny uméni, petrografii, technologii zpracovani materialu, filologii.?

Po zhotoveni fotografii mame pfribliznou predstavu o stavu dochovani napisti jednotlivych nahrobkd.
Vétsinu ndpisl prepisujeme z autopsie pfimo vterénu. Jen u nékterych vyuZijeme pro prepis nejprve
fotograficky snimek. Jedna se o ty napisy, které jsou |épe Citelné diky pouZiti externiho blesku. Prepis pfesto
nasledné zkontrolujeme v terénu. Je nutno pocitat s opakovanou navstévou hrbitova z diivodu riizného dopadu
slunecniho svétla, diky kterému nahrobek Iépe precteme. Pokud nam nejde epitaf precist ihned, je tfeba se
k nému v pribéhu prace vracet a doplfiovat chybéjici slova ¢i ¢asti textu. Na zakladé dalsiho studia (klasifikace
nahrobkd, matriky, knihy chevry kadisi) se nékdy podafi s urcitym casovym odstupem epitaf precist a

interpretovat.

Text epitafu prepisujeme v terénu cely, Cislujeme jednotlivé fadky pro pozdéjsi orientaci pti prekladu.
Pokud se na nahrobku objevuje zZidovska symbolika, zaznamenavame v prepisu jeji umisténi. PFi prepisu napisu
zachovavame zasadné veskeré ortografické zvlastnosti, které pri nasledném prepisovani do katalogu dlsledné

zminujeme v komentafri.

3. Epigraficky katalog

Zacatek odborného, védeckého zajmu o souvislou dokumentaci Zzidovskych hibitovt v Cechach zahdjila
po roce 1930 pamatkova komise Svazu Zidovskych nabozenskych obci Cech, Moravy a Slezska. Celkem bylo
zdokumentovéno pFiblizné 30 hibitov(, ale byly to vétdinou dokumentace ,vybérové“.® PFepsény byly pouze
nahrobni kameny, které se zdaly byt nejstarsi nebo vlivem eroze nejvic poni¢ené. Valecné udalosti dalsi vyzkum

na dlouhou dobu pozastavily.

W' Pouzivd se i pojem nosic ndpisu; je to objekt, ktery fyzicky nese ndpis*“. ROHACEK, J. Epigrafika v
pamatkové péci, s. 10.
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Soucasny epigraficky vyzkum provadény obvykle vramci pamdtkové péce je témér vyhradné
soustifedén na historické ndpisy latinské. Epigrafika hebrejska proto postrada vlastni, moderni metodologii,
kterd by fesSila epigraficky vyzkum odpovidajici specifickému charakteru hebrejskych sepulkralnich pamatek.
Specializované metody Ize nalézt v zahrani¢i v publikacich tzv. ,polské 3koly“**. Obecné domdci zku3enosti
krdtce shrnuje J. Rohacek®, ktery zaroveri uvadi ptiklad standardizovaného katalogového zdznamu pro
deskripci epigrafickych paméatek. Publikace J. Rohéacka, polsky vyzkum a dokumentaéni prace Zidovského muzea
v Praze jsou autordm vychodiskem pro navrh standardizované vedeného katalogu. Ekvivalent katalogu lze vést

rovnéz v podobé elektronické databaze.

Zvysujici se rychlost zaniku epitafli je podnétem pro jejich intenzivni vyzkum. Soucasné je velmi
Zadouci sjednotit nejen terénni postupy, ale zejména vystupy vyzkumu zahrnujici Uplnou a pfesnou deskripci
nahrobku a co nejvérnéjsi prepis epitafu spole¢né s kvalitni fotodokumentaci. V koneénych vystupech je tfeba
jednoznacné odlisit samotnou dokumentaci od vlastnich interpretaci, zejména v pfipadé prepisu a prekladu
hebrejskym jmen nebo dat dle Zidovského kalendare do latinky. Vystupy vyzkumu musi byt srozumitelné dalsi
badatelim. Idedlni formou je publikace epigrafické Casti vyzkumu v podobé edice, dostupné potencionalnim
uzivatelidm z oborU historie, historie uméni, pamatkové péce, paleografie, heraldiky, genealogie, lingvistiky,

religionistiky a dalSich, vyZadujici kvalitni, srozumitelna a jednotna data pro vlastni vyuZiti.

Katalog je tvoren z katalogovych listli fazenych chronologicky (viz dale), vyhledavani dle jinych kritérii

umoziuji rejstiiky. Okamzité fazeni zaznamU a snadné vyhledavani nabizi elektronickd databaze.

Jednotlivy katalogovy list shromaZduje Udaje o konkrétnim napisu a jeho nositeli.’® Obsahuje zahlavi,
které se skldda ze Ctyf Casti: lokalita, Cislo nahrobku, jméno zemfelého a datum Umrti, které je urlujici pro
chronologické fazeni. V druhé, graficky oddélené ¢asti se nachazi informace k nositeli ndpisu: tvar, material,
vyzdoba a rozméry. V treti Casti jsou vécné informace k napisu: rozsah, technika zhotoveni, vyska popt. druh
pisma a stav poskozeni nahrobku a napisu. Nasleduje prepis epitafu a jeho preklad. Dalsi rubrikou je komentar
ke jménu a datu. Zde zaznamendvame titulatury, textové paralely, jméno kamenika ¢i dilny a dalSi komentar,
jak k nahrobku, tak k textu epitafu. Nasleduje prosopografie, dalsi doplnujici pozndmky, prameny a literatura.

Na poslednim Fadku katalogového listu je uveden datum pofizeni opisu v terénu a jeho autor.’

V katalogu uvadime rovnéZz odkazy na starsi dokumentaci jednotlivych nahrobkd a s ohledem na
autorska prava ji pfilozime v kopii napt. kresebnou dokumentaci vzniklou v obdobi pted 2. sv. vélkou, fotografie

z evidence pamatek apod. Doplnéni o star$i dokumentaci je vyhodné zejména v okamziku, kdy se nahrobek

14 TRZINSKI, A. Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce... Lublin, 2007; HONDO, L. Inskrypcje
Starego Zydowskiego Cmentarza W Krakowie. Krakow, 2000, WODZINSKI M. Hebrajskie Inskrypcje Na
Slasku XII-XVIIT Wieku. Wroclaw, 1996 atd.

'S ROHACEK, J. Epigrafika v pamatkové pééi. Praha, 2007.

1 ROHACEK, J. Epigrafika v pamatkové pééi, s. 15.

7Ukazky k jednotlivym zdznamiim jsou v této praci uvedeny v zdvorkach kurzivnim
pismem.



fyzicky nedochoval nebo je v soucasnosti jiz necitelny. VloZzeny Udaj piSeme kurzivnim pismem s fadnou citaci.

Nedochovany nahrobek plynule zafadime do evidence dle jeho ptvodniho umisténi v ramci hrbitova.
3.1. Zahlavi

Zahlavi obsahuje ¢tyri nejdalezitéjsi zaznamy (lokalita, Cislo ndhrobku, jméno zemfelého, datum umrti),

které slouzi pro rychlou orientaci a hledani v katalogu.

Lokalitu nejcastéji uvadime dle katastralniho Gzemi obce, na kterém se hrbitov nachazi. Pfipadné podle
tradi¢niho mistopisného nazvu nebo jména, odlisujici napfiklad v jedné obci stary a novy hrbitov. B&Zné uzivané

oznaceni lokality |ze nalézt v piehledné literatufe?®,

Cislo nahrobku uréuje jeho umisténi v ramci hibitova a umoZiiuje vytvoreni vychozi evidence. Cislo
pridélujeme nahrobku pfi vytvareni planu hibitova. Ojedinéle (u modernich hibitovd, u hibitov(i se zachovanou

uplnou historickou dokumentaci hrobovych mist) mGzeme vyuzit plvodni lokacni ¢islovani.

Jméno zemrelého uvadime obcanské (David Abeles), hebrejské jméno (David ben Avraham) prepiSeme
v latince. Jsou-li v epitafu obé varianty, vybirdme pouze obcanské jméno. Vsechny ostatni udaje jako
patronymikum, jméno matky, manZela a atd. uvdadime v komentafich. Neni-li jméno na nahrobku citelné,
muzeme jej dodatecné doplnit po komparaci s jinymi prameny. Jméno je pak uvedeno v hranatych zavorkach

s uvedenim pramene.

Posledni rubrikou v zahlavi je datace tj. udaj, ktery je uveden v epitafu, jako datum umrti nebo datum
pohibu. Jsou-li zaznamendna obé data, uvadime do zahlavi pouze datum umrti. Necitelné datum na nahrobku
mulzZeme opét ziskat sekunddarné z jinych prament a poté jej uvadime v hranatych zavorkach napft. [1860-11-12]

nebo [1750] s uvedenim pramene.
3.2. Nahrobek

Dalsi ¢ast katalogu zprostifedkovava primarni, fyzickou deskripci nositele — tvar, material, vyzdobu,
rozméry. Obecné pfi popisovani nahrobku, ale i pisma, pouzivame standardni ¢eskou uméleckohistorickou

terminologii®®.

Na vétsiné Zidovskych hrbitovl, které se vyskytuji na nasem Uzemi, se setkdvame s rliznorodymi tvary
nahrobkd. Od tradi¢nich jednoduchych stél zakonéenych obloukem a zapusténych v zemi, pres vicedilné
nahrobky z le$téné Zuly aZ k velkym novodobym pomnikim?. Vyzdobu popisujeme uméleckohistorickymi
terminy, symboliku ndhrobku vedle popisu vzhledu doplnime v komentafi o vyznam symbolu a zpUsob, jakym

doplnuje text epitafu.

'8 HERMAN, J. Zidovské Hibitovy V Cechdch a na Moravé. Praha, 1980.
19 Napt. HEROUT, Jaroslav. Slabikar navstévnikii pamatek. Praha, 2011.
20 HERMAN, J. Zidovské Hibitovy V Cechach a na Moravg, s. 3.



Rozméry nahrobku se skladaji z vysky (méreno od soucasného povrchu, prestoze nahrobek muze byt
az po epitaf zapadly do zemé, v Zadném pripadé nezasahujeme pod pfirozeny povrch), Sitky a tloustky kamene

nahrobky) méfime vSechny ¢asti zvlast — nahrobek, podstavec, sokl nebo ¢ast 1, 2, 3.

Presné urceni druhu kamene a jeho pfipadnou provenienci nam urci odbornici, pro zbézny prehled ale

postaci rozttidéni dle obvykle pouZivanych materiall: piskovec, Zula, mramor.

3.3. Napis

Pro deskripci napisu zaznamename vysku pisma (pro latinku ,,N“, pro hebrejstinu ,x“ alef). Popis druhu
pisma, jeho tvaru a nepravidelnosti je zatim opomijeno, prestoZze zahranicni vysledky ukazuji na jeho jisty

potencial?, a zhodnoceni charakteru pouZitého pisma je ukolem do budoucna.

Do rubriky — rozsah — zaznamename pocet zjisténych, viditelnych fadkl celého epitafu. | v pripadé
rzné plasticky Clenitého nahrobku zaciname vidy rddkem uUplné nahofe a zaznamenavame vsechny radky

véetné samostatné stojicich zkratek.

Technika zhotoveni pisma se rozdéluje na ,vtesany ndpis (pod Uroven napisového pole), reliéfni napis
(vystupujici nad napisové pole), reliéfni ndpis v zapudténém ndépisovém poli apod“.?? K popisu miZeme pfidat
zmérenou hloubku zasekani. Napisy nékdy byvaji zvyraznény barvou, obvykle zlatou, ¢ernou nebo bilou. Na
novodobych nadhrobcich se setkdvdme také s ndpisem pouze na vloZené sklenéné nebo mramorové tabulce,

pfipadné s jinym, netradi¢nim feSenim.

3.4. Stav poskozeni

Prohlidkou nahrobku v terénu rovnéz zjistime jeho aktudlni stav a pfipadné poskozeni. MizZeme se
setkat s povalenym nebo prelomenym nahrobkem, odlomenou ¢asti, ndhrobkem zarostlym vegetaci.

Samostatné midzeme vyhodnotit poSkozeni napisu napf. degradaci kamene.

3. 5. Prepis

Pfepis zobrazeného textu je nejdllezitéjsi casti epigrafického katalogu. Text epitafu prepisujeme
idedlné z autopsie v terénu do poznamkového bloku a poté v co nejkratsi dobé ho prepiseme do vlastniho
katalogového listu nebo jeho elektronické obdoby. Pokud se v textu objevuji na prvni pohled zfetelné chyby,
zanasime je beze zmény do prepisu a az v komentdfi k ndpisu navrhneme moznou variantu ¢teni. Veskeré
ortografické zvlastnosti, které se na nahrobcich hojné vyskytuji, téZ disledné zmiriujeme v rubrice komentar.
Problémem se Casto stdvaji zkratky, nekonvecni znacky, enklava (jedno pismeno je vepsano do druhého), nexus

literarum (spojeni dvou pismen, které ma za duasledek spoleénou €ast ¢i tah) a ligatura (spojeni dvou ¢i vice

21 TRZCINSKI, Andrzej . Hebrajskie Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce. Lublin, 2007.
22 ROHACEK, J. Epigrafika v pamatkové péci, s. 14.



pismen)?. Je proto vhodné si na zadatku ujednotit, jak se budou v textu tyto znaky zachycovat a popisovat.

Doplnujici pfepis a kontrolu z fotografie usnadriuji riizné mozZnosti jeji pocitacové editace.

Z dGivodu poskozeni ¢i Spatné pristupnosti kamene se mize stat, Ze preCteme pouze Cast jeho ndpisu.
Chybi-li vétsi cast epitafu, nahradime text pomocnymi znaky [---]. Pokud chybi pouze ¢ast pismen ve slové,
nahradime je pribliznym poctem pismen [..]21 7w w'N. Na zdkladé kontextu [abc] nebo na zakladé pozdéjsiho
srovnavaciho studia [abc]?* mGZeme text doplnit o chybéjici pismena ¢&i celd slova napf. "W [D]n wiN .
Ojedinéle se setkdame na ndhrobku s vynechanim ¢&asti textu ¢i umysiné poSkozenym nebo vymazanym textem,

ktery zaznamendme znovu pomocnymi znaky <...>%,

Metodiku ¢teni napisového pisma shrnuje J. Rohacek do dvou zasad: 1. napisy ne¢teme po slovech, ale
po jednotlivych pismenech (omezime tak vlastni interpretaci, vychazejici ze znalosti celych slov) a 2. ,u
problematicky Citelnych ndpisu je dllezité peclivé srovndvat tvary jednoznacéné identifikovanych pismen s tvary

v neditelnych vyrazech. U nékterych pismen je oviem tfeba zohlednit variabilitu tvarg“%®

, coz opét odkazuje na
potfebu dlsledného popisu samotného pisma. Konecné k zakladnim predpokladiim spravného cteni nalezi

znacnd davka trpélivosti.

3. 6. Nahledovy obrazek

Nezbytnou soucasti katalogu je obrazovd dokumentace, ktera byva pfilozena na nosi¢i CD/DVD.

Katalogové listy by vsak mély obsahovat nahledové fotografie pojedndvanych nahrobkd.

3. 7. Preklad epitafu

V Ceskych zemich se na hebrejskych sepulkréliich vyskytuji t¥i resp. ¢tyfi réizné jazyky. Do konce 18.
stoleti byvala pouZita vyhradné hebrejstina, postupem c¢asu a v dlsledku historickych udalosti se soubéiné
za¢ind na nahrobcich objevovat némecky, ale i Cesky jazyk. Na pocatku 20. stoleti prevazuje némcina a
hebrejstiny zde nachazime poskrovnu (vétSinou je to jiZz pouze zdvérecna eulogie naxan). Vyjimecné se

setkdvadme s dialektem tzv. Judendeutsch (napf. v Tfebi¢i).?’

Preklad epitafu do cestiny neni jednoduchou zaleZitosti. Nejedna se o prosty preklad, ale o prevod
velice specifického literarniho utvaru. V hebrejském epitafu je jazyk pouZit zvlastnim zplsobem, obsahuje i

ukryva odkazy na rizné naboZenské texty, ¢asto obsahuje nejasnosti, gramatické chyby, chyby v tvorbé slov a

2 ROHACEK. J. Epigrafika v pamatkové péci, s. 45.

24 Dolozime citaci napf. z matri¢nich zaznam, knih chevry kadisi apod.

23 ROHACEK, J. Epigrafika v pamatkové pééi, s. 58.

26 Tamtéz, s. 60.

27 Této problematice vénuje ¢ast své prace Lucie Petrusova: PETRUSOVA, L. Zidovsky hitbitov v Dievikové.
Praha, 2011.
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postrdda jednotnou stylistiku.?® Po&atky studia usnadfiuje odbornd literatury s pfeklady hebrejské ,nahrobni

“29

poezie“? a peclivé sledovani veskerych citaci a odkazl na text Tanachu.

Tradi¢ni hebrejsky epitaf obsahuje obvykle Ctyfi zakladni ¢asti: vstupni formuli, laudacie, informace o

zesnulém s dalsSim blokem laudacii a zavére¢nou formuli.

Vstupni formule byva zpravidla graficky vydélena z textu a zejména na starSich nahrobcich predstavuje
hlavni ozdobny motiv. Spolecné se zavérecnou formuli pIni funkci ozdobného oramovani centralnim textu.
Jedna se o abreviatury 2"9; N1 N9 a "9; ML N9 / NNV N9 — zde jest ukryt/a, zde odpociva, zde jest

pohiben/a.

Nejcastéji pouzivand pochvalna epiteta u muzl jsou napfiklad: T"w';nNa; T23; PrTY; W2 Y ON; AWN .
U Zen: 7'n NWN; NIp'; VIaY; nadn... Nasleduji biografické udaje o zemrelém — jméno, jméno otce (v pfipadé Zen
byvéd uvedeno jméno manzela), vyjimeéné se uvadi i jméno matky. Pfed jméno se traditné umistuji tituly
zemrelého a jeho otce uvedené ve formé zkratek: 2'"1 ben kavod — ,syn cténého”, '2 kavod — ,vazeny“, 1'"n2
kevod ha rav — ,ctény pan“, 1'"na kavod ha rav rabenu, 1" ha rav rebe [/ rabenu — , ulitel rabi”, pozdéji spise
ve smyslu ,,pan“, 1"\nn morenu ha rav rabi, 919X aluf — ,knize“, |'™xpn - ha kacin ,,pfedstaveny”, 1N torani ,,nas
ucitel”.3° Nejoblibené&;jsi eulogii ndsledujici bezprostiedné za jménem je 2"t zichrono li-vracha ,blahé (blazené)

paméti“, doslova , pamatka jeho (jeji), bud poZzehnani“ (nebo 7"x1).

Biografické udaje o zemtelém nachazime v hebrejském epitafu obvykle ve stfedni ¢asti textu ¢i jako
nadpis v oblouku ndhrobniho kamene. Za osobnim jménem ndsleduje patronymikum vyjadfené: |2 ben ,syn”
nebo N1 - bat — ,,dcera” a jméno otce. U Zen Castéji nachazime jméno jejiho manzela napf. Dn1ax NWK NN Rut
eSet Avraham ,Rut Zena Abrahama®. Od 18. stoleti®! se za&inaji na nahrobcich objevovat i pFijmeni zemFelych.
Nékdy byva jméno vyjadieno pomoci akrostichu. Dalsim dllezitym udajem pro identifikaci zemielého je datum
umrti nékdy ve spojeni s datem pohrbu. Letopocet je na nahrobcich vyjadfen pomoci samostatné stojicich
hebrejskych konsonantl, které maji Ciselnou hodnotu. Nékdy byva pouzit chronostich tj. oznacend nebo
zvétsend pismena v epitafu a soucet téchto oznacenych pismen udava letopocet (chronogram). Za letopoctem
nasleduje zkratka p"9% lafak (li-frat katan ,podle malého poctu”) nékdy byva zachycena jako nexus literarum
(spojeni pismen, které ma za disledek spolecnou ¢ast). Zkratka se vyskytuje v riznych modifikacich (vyjadrena
pouze p','7).32 Mezi dal3i Udaje miZeme zafadit vék zemfelého, ktery se skoro neobjevuje v hebrejsky psanych
epitafech, zato v ¢esky a némecky psanych je jeho vyskyt Castéjsi. Lépe néz pfimy Gdaj o véku zaznamenavame

rok narozeni zesnulého. Posledni zde zminénou informaci je topograficky Udaj, ¢asto spojeny s abreviaturou

28 WODZINSKI, M. Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XIII-XVIII Wieku, s. 25.

29 Napt. HAIDLER, Jaroslav. Zidovsky hibitov v Boskovicich. Boskovice, 2002; MUNELES, Otto;
VILIMKOVA, Milada. Stary Zidovsky Hibitov V Praze. Praha, 1955 atd.

30 Detailné se problematice piekladani titulatur vénuje napt. WODZINSKI, M. Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku
XII-XVIII Wieku V kapitole Zdsady prekladu vysvétluje piekladani resp. interpretaci titulatur a odivodnuje
piijata feSeni. Nebo MUNELES, O., VILIMKOVA, M., Stary zidovsky hibitov v Praze.

31V roce 1787 byl Josefem II. vydan dvorsky dekret upravujici podobu Zidovskych jmen.

32 Cerna, P., Epitafy a symboly vyskytujici se na ZH Kozlany, RKP, 2009.
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17URD "N — mi kehila kdoSa Kaslan ,,ze svaté obce KoZlany“. Z Udaje ale ¢asto nezjistime, jestli bylo mysleno

misto narozeni, bydlisté nebo obec, do které zesnuly patfil.

Za jménem nasleduje dalsi blok laudacii; oslavnych projevl a chvaly zemrelého popf. lamentace a
tradi¢ni uzavirajici formule n"axan tehe nafSo crura bi-cror ha-chajim (tanceva) — ,,necht duse jeho je pojata do
svazku Zivych®, je? je inspirovana biblickym textem (1. Samuelova 25, 2933). Casto se objevuje na konci epitafu

ve spojeni s datem umrti.

V praxi se setkavame pfti prekladu epitafd s proplétanim textu s citdty a naznaky biblické a jiné staré
Zidovské literatury. Paralely, které je vhodné uvadét v komentatich, poukazuji na snahu autora epitafu,
,PribliZit text epitafu starobylé a vznesené mluvé biblické”.3* OriginaIni text &asto tvofi jednoduchy rym (ale
neni to podminka), nékdy se vsak objevi nahrobek se souvislejsim, poetickym obsahem, v rytmické, rymované
préze. Otto Muneles nabizi dvé mozZnosti prekladu hebrejskych ndpist: po strance formalni napodobit original,
to znamena pokusit se o rymovani za kazdou cenu nebo se pfidrzet doslovného znéni a citaty pouZit v podani
bible Kralické3>. Pokud se pfi prekladu zachovd uréity, aviak nendsilné pouZity rym, zvy$uje to hodnotu
prekladu. Zalezi na individualnich literarnich dovednostech badatele, jak prelozi nebo prevede text epitafu do
Ceského jazyka, ale doporucujeme pokusit se o volnéjsi prevod zachycujici vice smysl a atmosféru epitafu, nez o
jeho doslovny preklad, nebot v mnohych pfipadech doslovného prekladu dostavame nepresny aZz zavadéjici
jeho kulturné-historického kontextu a zadroven mit cit pro jazyk ¢esky. M. Wodziiski piSe: ,problémy ndhrobni
epigrafiky jsou bezprostfedné spojené s historii pohrebisté a zdrover epitaf nemizZe byt spravné precteny a

pfeloZeny pFi neporozuméni dalsim vazbém napF. uméleckym, historickym atd."3®

Uskalim pfi prvnich pokusech prepisovat a prekladat epitafy byvaji abreviatury®’. Vtextu je vidy
oznacujeme napf. 2''10 a v komentafi je vhodné zkratky rozepsat (hanal = ha-nizkar le’'maala ,jak bylo zminéno

vyse“), zvlasté jedna-li se o méné znamé zkratky, Ci pojici se k danému mistu (napf. zkratky toponym atd.).
3. 8. Komentar

Komentar obsahuje poznamky ke jménu, datu, titulu, topografii, textovym paralelam a dalsi vysvétlivky
k ndpisu Ci prekladu. Ortografickd podoba jména na nahrobku se casto liSi oproti zdaznamUim v matricnich

spisech, proto je vhodné v komentdri uvést obé varianty jména (naptiklad na ndahrobku 059 v Kozlanech je

331 825, 29 ,,Kdyby nékdo povstal, aby té prondsledoval a ukladal ti o Zivot, at je Zivot mého péna pojat do
svazku zivych u Hospodina, tvého Boha. Ale Zivot tvych nepratel at viozi do praku a odmrsti.

3 MUNELES, O., VILIMKOVA, M., Stary zidovsky hibitov v Praze s. 92.

35 Tamtéz.

36 WODZINSKI, M. Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XIIT-XVIII Wieku, s. 82.

37 Notarikon (slovo feckého piivodu piivodné slouzilo k oznaceni tésnopisu, Zidé viak timto terminem zadali
oznacCovat psani ve zkratkach), dal$i oznaceni vyskytujici se v Talmudu - siman, alef-bet, serugin, rasej otijot a
nejcast&jsi dnesni oznadeni je rasej tejvot. CERMANOVA, 1., SCHEIBOVA, M. Hebrejské zkratky...,s. 9.;
HUTTENMEISTER; G. Abkiirzungrerzeichnis hebrdischer Grabsteinischrifte. Tiibingen, 2010. Dostupné
v knihovné ZMP.
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jméno Mendl Tancer a v Soupisu Zidd, 1793 je uveden Emanuel Tancer, pfestoZe jde o tuté? osobu). Data se na
nahrobcich do roku 1850 obvykle uvadi pouze dle Zidovského kalendare. Data prevadime do obcanského
kalendéie®® a interpretujeme. Textové paralely slouZi k identifikaci vioZenych biblickych ver$a, vyjimeéné jinych
nabozZenskych textl. Nechdavame na individualnim pfistupu badatele analyzovat detailné cely text epitafu, nebo
vypustit bézné, opakujici se motivy a v textovych paralelach uvést pouze vybér méné obvyklych citaci a
formulaci. Vyzdobu a symboliku nahrobku opatfime komentaiem, pokud jeji charakter je nad ramec
formalizovaného popisu. Problematiku Zidovské sepulkralni vyzdoby a symboliky podrobné rozvadi odborné

prace lvy Steinové®,

Do komentare zahrnujeme rovnéz zjisténé Gdaje o ndvrhu, produkci a provenienci ndahrobku. Prestoze
se jednd o samostatnou problematiku, dosud se nepodafilo najit zejména pro starsi obdobi jeji fyzické doklady
na hrbitovech a relevantni archivni dokumenty. Nevime, kdo byl zadavatelem vyroby nahrobku, kdo byl
autorem vytvarného navrhu, textu epitafu, ani jak a kde probihala jeho vyroba. Pro urceni autora epitafl
existuji rdzné hypotézy, M. Wodzinski na zakladé svého vyzkumu predpoklada, Ze autofi casto nebyli
kvalifikovani literarné ani jazykové, a domniva se, Ze epitafy navrhovala nejblizsi rodina pozlstalého nebo byl
autorem sdm kamenik.*® Nevime, jestli existovaly vzorniky ndpist nebo manudly pro kameniky, cenzura chevry
kadisi (doloZzena v 20. stoleti v Polsku) nebo néjaké obecné vzory. Prozatim, pouze v podobé hypotéz, existuji
naznaky regiondlnich odliSnosti v textech epitafl i vytvarné podobé nahrobkl, ukazujici na pravdépodobnou
geografickou organizaci jejich vyroby. Novodobé Zidovské nahrobky pfiblizné od 2. poloviny 19. stoleti jsou jiz

signované kamenikem nebo kamenickou dilnou, obdobné jako totozné nahrobky kfestanské.

3. 9. Prosopografie

Prosopografické udaje ziskdme komparaci a shrnutim terénnich zjisténi a studiem archivnich
dokumentd a literatury.** Dokumentace htbitovd je vyznamnym pramenem pro dal$i studium v radmci
prosopografické védy s cilem vytvoreni podrobné biografie jedince, jeho rodiny nebo kolektivu, které se ridi

vlastnimi metodickymi postupy.

4. Zasady redukce

Pro potfeby administrativnich Ukonl (evidence pamatek, prohlaseni za kulturni pamatku, Zadost o
dotaci apod.) nebo projektové pripravy Ize redukci shromazdénych udajll vytvorit ndhledovy katalog obsahujici

Cislo nahrobku, pismo epitafu (hebrejstina, latinka), pfijmeni, jméno (hebrejské), jméno (obcanské),

3 Moznosti, jak pievést letopodet je nékolik napf. internetova stranka:
http://www.jewishgen.org/jos/josdates.htm. nebo http://www.kaluach.org.

39 Napt. STEINOVA, Iva. Zidovsky Nahrobek : Motivy Oslavy a Chvaly. Zprdvy pamdtkové péce. 2010, 70, 6,
s. 415-423. Dostupny také z WWW: <www.npu.cz/download/1304081955/09 mastr 06 10 web.pdf> a dalsi
¢lanky nebo nejnovéjsi kniha: STEINOVA, Iva. Maceva : Zidovsky Nahrobek a Symbolika Jeho Vyzdoby Ve
Svétle Tradice. Vyd. 1. Praha : NPU, 2011. 206 s. ISBN 978-80-87104-65-1.

40 WODZINSKI, M. Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XIII-XVIII Wieku, s. 121.

4 MULLER, Julius. Uvod do Zidovské genealogie I - VI. Maskil. 2005.
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patronymikum, jméno manZela, dataci (obcanska), lokalitu (Udaj na nahrobku), techniku pisma, rozméry
nahrobku, material a poznamky. Katalog doplnime o vybérovou fotodokumentaci celkového stavu hrbitova (na
CD), pudorysny plan s umisténim nahrobk( a text uvadéjici historicky vyvoj hrbitova Zidovského osidleni

v lokalité.

5. Zavér

Predlozena studie nabizi zakladni, metodické kroky UpIné dokumentace Zidovského hibitova zahrnujici
dokumentacni prace v terénu, analyticky postup zpracovani a archivni studium, jako heureticky zaklad pro
védecky vyzkum historie Zidovského osidleni. Nastinéna problematika se sklada z nékolika oblasti, které jsou na

rzném, nevyrovnaném stupni poznani a zasahuji do rozdilnych védnich obort a technik.

Autofi véfi, Ze jejich ndvrh podniti diskuzi o jednotném vedeni dokumentace, diskuzi k prohloubeni
nasich znalosti v dil¢ich oblastech formou mezioborové spoluprace a zapojeni odbornik(i dotcenych obord do
vyzkumu. Vysledkem by méla byt kvalitni dokumentace vyuzitelna nejen v oboru historie a pamatkové péce, ale

i v dalSich oblastech spolecenskovédnich disciplin.
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